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O puternică accelerare în procesul de ticăloşire al societăţii româneşti a avut loc sub 
comanda şi supravegherea ocupantului străin începând din 1945 şi continuată de către 
comuniştii mai mult sau mai puţin români timp de 45 de ani. Metodele folosite şi rezultatele 
scontate de ocupantul bolşevic au fost formulate cu cinism în «Directivele de bază ale NKVD 
pentru țările din orbita sovietică» din 1947, reproduse în numărul 49 al publicaţiei noastre. 
Prin teroare se obținea o frică generalizată, distrugerea opozanților reali sau presupuși şi 
atragerea celor slabi sau veleitari către partid, încurajârea incompetenței, în special în viața 
economică şi administraţia de stat, tolerarea duplicităţii cu condiția exprimării publice a 
ataşametului față de noua putere. Aşaa spate „omul nou» care în 1990 constituia majoritatea 
societății româneşti. 

Să ne explicăm: la căderea comunismului existau aproape 4 milioane de membri de 
partid care, împreună cu cei din familie direct influenţaţi de apartenenţa lor politică, numărau 
circa 15 milioane, două treimi din populaţia țării. Dacă nu regretau avantajele trecutului lor 
comunist, funcţii mai bine plătite, siguranța locului de muncă, repartițiile preferenţial de 
locuinţe sociale şi altele asemenea, voiau cel puţin să-şi păstreze «dreptul la propria 
imagine», să nu fie stigmatizaţi sau trași la răspundere pentru apartenența lor politică din 
trecut. Menţinându-şi o bună imagine faţă de ei înşişi, foştii membri de partid o proiectau şi 
asupra «valorilor» promovate de partid, ca lupta de clasă, cu ura şi disprețul aferente față de 
proprietate, burghezie, moşierime, chiaburi, religie, naționalism, fascişti, legionari. 
Sentimentul de conivenţă cu partidul este pentru majoritatea celor ce-l încearcă neconștient, 
de natură osmotică. 

Comunismul nu a infectat numai membrii societăţii luaţi individual, ci şi segmente 
importante ale societății ca asociaţii profesionale, sindicale precum şi instituţii de tradiţie 
ca Biserica şi Armata, pe care a încercat şi în parte a reuşit să le penetreze şi să le subordoneze 
politicului. | 

Majoritatea scriitorilor, membri ai Uniunii, se aflau într-o situație duplicitară, 
«rezistenţa prin cultură» este şi a fost și stare de spirit pro domo şi nuo realitate, manuscrisele 
dinaintea Revoluţiei au fost publicate cu voia şi în interesul partidului, iar cele de sertar nu 
prea există. Casa de «creaţie» de la Neptun poartă şi acum numele lui Zaharia Stancu, elogiat 
de mai toţi scriitorii pentru trecerea ei în patrimoniul Uniunii. Spiritul de castă scriitoricească 
îi face să treacă sub tăcere accentuarea subordonării de către partid a Uniunii sub preşedinţia 
lui Zaharia Stancu, şi să uite că acesta a introdus în literatura română minciuna literară a 
culegerii de către țărani cu botniţă a strugurilor din viile moşiereşti. Scriitorii contestatari 
au fost, dar la limita de jos a pluralului, Paul Goma şi Dorin Tudoran. 

Partidul a cumpărat colaborarea sau măcar tăcerea scriitorilor, cu mici avantaje ca 
editarea cărţilor ce îi conveneau, concedii în casele de creaţie, restaurantul scriitorilor la 
preţuri mici, ba chiar şi înmormântări gratuite pentru întreaga tagmă scriitoricească. Acţiunea 
de corupere de către statul comunist a intelectualilor nu s-a limitat la scriitori ci s-a exercitat 
şi asupra muzicienilor, artiştilor plastici, oamenilor de teatru şi film, a avocaţilor, inginerilor, 
medicilor etc., prin acceptarea conducerilor uniunilor de creaţie şi a diverselor asociaţii de 
profil şi prin avantaje mai mici sau mai mari, după «merit», pentru membrii acestora. 

Un loc special în acest proces îl ocupă Biserica Ortodoxă Română care în perioada de 
prigoană a anilor *50-'60 a suferit desființarea majorităţii mănăstirilor, cu izgonirea 
călugărilor şi călugăriţelor ce nu aveau vârsta pensionării, cu peste 10.000 de arestări în 
rândul preoţimii şi ciriului monahal, cu persecutarea şi chiar uciderea ierarhilor incomozi 


pentru puterea comunistă. 
Represiunea a fost însoțită de o acţiune de corupere prin dreptul statului comunist de 


a se pronunța asupra numirii înaltei ierarhii bisericeşti. Primul patriarh numit cu asentimentul, 
dar de fapt de puterea comunistă, a fost patriarhul Iustinian Marina. lerarhia bisericească a 
fost supusă unui control din ce în ce mai eficace din partea autorităţilor comuniste. Rezultatul 
treptatei schimbări a înalţilor ierarhi se resimte şi în mentalitatea nouă care face ca, la mai 
bine de 10 ani de la prăbuşirea regimului comunist, Sfântul Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Române să comemoreze cu pioșenie centenarul naşterii patriarhului Iustinian Marina 
promovat de comunişti din preot de mir, patriarh şi care a introdus «ascultarea» față de 
partid. Clerul de mir şi monahii au rămas în afara acestui proces de corupere de către putere, 
nefiind membri de partid, în afara unor cazuri de colaborare cu Securitatea, împrejurare 
comună întregii societăţi românești. 

Armata, care împreună cu Biserica constituie instituţiile fundamentale ale naţiunii, a 
fost subordonată cu uşurinţă de către partidul comunist printr-o epurare aproape totală a 
«elementelor reacționare» şi prin avansări ameţitoare ale oamenilor de încredere dintre 
trădătorii de țară recrutați de sovietici în timpul războiului în diviziile „Tudor Vladimirescu” 
şi „Horia, Cloşca şi Crişan”. Un exemplu este subofițerul Dragnea care a ajuns în scurtă 
vreme general. Toţi ofițerii şi subofiţerii activi ai armatei române din perioada comunistă 
erau şi membri de partid, ceea ce spune mult despre subordonarea totală a armatei de către 
partid. Acesta era mediul moral, dacă putem să-l numim astfel, în care au crescut şi s-au 
dezvoltat cele două generații de români în cei 45 de ani de comunism. 

Revoluţia română, atâta câtă a fost, adică până în după-amiaza zilei de 22 decembrie, a 
fost făcută de o parte din comuniştii nemulțumiți de conducerea autocratică a familiei 
Ceauşescu, de adversarii regimului, foştii deţinuţi politici şi cei ce au luptat cu arma în 
mână împotriva comunismului, de lumpenii care se ataşează oricărei mişcări de stradă şi de 
mulți, foarte mulţi tineri pe care viaţa încă nu-i înregimentase în slujba comunismului. 

Puterea a fost preluată în seara zilei de 22 decembrie tot de comunişti şi nomenclaturişti 
notorii, în frunte cu tripleta Ion Iliescu, Silviu Brucan, Petre Roman, cu ajutorul serviciilor 
secrete sovietice, americane şi israeliene. Simptomatic este faptul respingerii prezenţei lui 
Corneliu Coposu de către iniţiatorii Frontului Salvării Naţionale, Petre Roman spunând: 
«Ce caută ăsta aici? Să plece». Puterea nu a fost împărţită între cei ce au făcut Revoluția, ci 
a rămas tot în mâna comuniştilor, a acelora care au considerat că Ceauşescu «a întinat 


- idealurile comunismului». Puterea şi-a creat partide politice ca FDSN, PDSR, PD, PSD, 


succesoare ale partidului comunist, şi a permis, nu era posibil altfel, înființarea sau 
reînfiinţarea unor formaţiuni politice aliate sau de opoziţie în care şi-au găsit loc membrii 
fostului partid comunist cu mentalitatea neschimbată şi care au fost penetrate de foştii 
securişti şi de serviciile secrete ale noului regim. Întrucât comunismul se prăbuşise în 
Europa, el nu mai putea continua ca atare nici la noi şi, atunci, fie spontan, fie organizat, nu 
are importanță cum, s-a început cursa trecerii de la socialism la capitalism, cu oamenii şi 
pentru oamenii cu mentalitate şi educație comunistă. 

În plan economico-social s-a refuzat restituirea proprietăţilor naţionalizate şi 
confiscate, ele au fost «privatizate» pe bani foarte puţini în beneficiul oamenilor noului 
regim, post-comunist, care au primit pentru aceasta, de la băncile de stat, credite nicicând 
rambursabile; nimeni dintre cei care au săvârşit crime politice în vechiul regim și care sunt 
vinovaţi pentru dezastrul economic în care au adus țara, nu se află la închisoare, foştii 
securişti au fost promovați în funcţii superioare, foştii demnitari de partid ocupă locuri 
importante în ierarhia puterii, culminând cu preşedintele statului lon Iliescu; clasa politică 
şi oligarhia financiară promovează şi încurajează în toate structurile societăţii o corupție 
cum nu s-a mai văzut în Țara românească de pe vremea domniilor fanariote, justiția coruptă 
şi ea execută ordinele puterii şi este doar formal o putere în stat; viața politică este supusă 
puterii banului ca şi mijloacele de informare ce reuşesc să manipuleze opinia publică. 

Ticăloşirea societăţii româneşti pe care au promovat-o comuniştii a atins asemenea 
culmi în perioada post-revoluţionară încât e greu de anticipat când şi cum vor putea 
elementele încă sănătoase, atâtea câte mai sunt, ale naţiunii române, să iasă din această 
situație aparent fără ieşire. Miracolul face parte din rezerva, credem neepuizată încă, a istoriei 
românilor. Însuşi «poporul român e un miracol al istoriei», iar Revoluţia Română este cel 
mai recent. Dar, cum «Dumnezeu îţi dă dar nu-ți bagă în traistă», ieşirea din ticăloşire nu se 
va putea face decât prin noi înşine. Nicolae Henegariu 


[2] 


VREMEA 20 SEPTEMBRIE - 17 OCTOMBRIE 2002 


Acum un an Al Quaeda a distrus World Trade Center la New York şi a omorât 3000 de 
oameni. La câteva zile după aceea s-a produs un alt atac care ar fi putut avea consecinţe la fel 
de grave. Spori ai bacteriei ucigaşe Antrax au fost trimişi în mai multe scrisori infectând 
Serviciul Poştal. În ciuda eforturilor, identitatea şi motivaţia asasinului au rămas până acum 
ascunse dar ancheta e pe punctul să-l descopere pe vinovat. Descoperirea e de natură să 
şocheze America. 

La sfârşitul lui septembrie, într-un spital din statul Florida un bărbat în vârstă de 63 de 
ani suspectat de meningită a intrat în comă. Cu trei zile înainte era perfect sănătos. Un 
medic a pus din nou sub microscop lichidul rahidian, a făcut noi teste, şi a găsit că omul nu 
avea meningită, ci o boală care nu mai apăruse în America de 25 de ani — Bacilul Antracis. 
Antrax. Antrax este o bacterie care blochează căile respiratorii şi provoacă moartea. Dar 
boala nu este contagioasă, nu se transmite de la un om la altul. Bacteria se găseşte uneori în 
pământ, inclusiv în Florida. Căutând însă sursa infectării, doctor Brad Perkins de la Centrul 
de Control al Infecţiilor nu a găsit nimic în grădina victimei, cum se aştepta. A căutat apoi la 
locul de muncă al acestuia, în redacția unui ziar şi a avut noroc. „Luând eşantioane am ajuns 
la sala de sortare a poştei şi l-am întrebat pe laborantul cu care eram: «câte tampoane mai 
avem?» Răspunsul lui a fost: «unul singur». Aşa că ne-am gândit bine unde să-l aplicăm şi 
am ales corect după cum s-a văzut. Perkins a găsit deci sursa contaminării. A unei contaminări 
intenționate. Sporii nu aveau cum să ajungă acolo de la sine. A doua zi s-a găsit Antrax pe 
traseul corespondenței care venise la redacţie, într-o dubă a poştei, la biroul de sortare din 
oraşul vecin. Sute de oameni au fost tratați cu antibiotice şi nimeni nu s-a mai îmbolnăvit. 
Între timp Biroul Federal de Investigaţii — FBI a început ancheta. Suspectul era evident: 
teroriştii care deturnaseră avioanele la 11 septembrie trăiseră la numai câțiva kilometri de 
locul contaminării cu Antrax, învățaseră să piloteze în Florida, se interesaseră de închirierea 
unor avioane cu care se stropesc culturile. 

Dar teroriştii muriseră. Alţii nu au fost găsiţi în Florida. Iar la o săptămână după primul 
caz, contaminarea a apărut chiar în centrul nevralgic al țării, la Washington şi la New York. 
Şi sporii Antraxului s-au răspândit în toată clădirea. Clădirea a trebuit să fie evacuată şi mii 
de oameni au fost trataţi cu antibiotice. Au început să apară cazuri de infectare cu Antrax în 
afara Congresului şi această sursă a fost identificată — o sală de sortare la un Centru de 
Poştă de lângă Washington. 

Al doilea atac bioterorist se dovedea mult mai greu de controlat decât primul. De 
identitatea atacatorului nu se îndoia nimeni. Plicurile trimise la doi senatori, unui ziar şi 
unui post de televiziune nu conţineau numai spori de Antrax, ci şi scrisori cu un text identic: 
„NU NE PUTEȚI OPRI! V-AM DAT ANTRAX! ACUM MURIŢI! VĂ E FRICĂ? LUAŢI 
PENICILINĂ! MOARTE AMERICII! MOARTE ISRAELULUI! ALAH EMARE!” 

Scrisorile aveau în colțul de sus şi o dată, 09.1 1.01, în America luna se pune înaintea 
anului. În timp ce contaminarea se întindea creând un haos fără precedent în părți tot mai 
mari ale Statelor Unite, s-a întâmplat ceva care ulterior avea să dea de gândit. Scrisorile au 
încetat, deşi cel sau cei care le trimiteau nu au fost prinşi. Bilanţul primului atac bioterorist 
împotriva Americii a rămas la 5 morţi şi alți 18 infectați dar salvaţi. Fără intervenția medicală 
rapidă şi masivă ar fi putut să moară mii de oameni. Ancheta pentru găsirea vinovaţilor 
înainta greu. Examinarea scrisorilor nu a dat nici un rezultat. Singura cale de a afla cine le-a 
trimis rămăsese examinarea particulelor ucigaşe. Doctor Dave Franiz a fost până în 1996 
comandantul Institutului de Cercetări Medicale pentru Boli Infecţioase al Armatei Americane 
(U.S.A.M.R.1.D.). Institutul, despre care o să tot auziți în minutele următoare, se ocupă de 
apărarea împotriva armelor biologice. Doctor Frantz explica diferența între sporii naturali 
de Antrax şi cei militarizaţi, transformați deci, în armă care poate infecta mii de oameni. 
„Trebuie să-i pulverizezi până când particulele sunt atât de mici încât plutesc în aer, şi atât de 
mici încât trec prin nări şi ajung în plămâni unde se deschid”. Particulele din scrisori au fost 
examinate la microscop şi s-a văzut că sunt perfecte ca dimensiuni şi ca puritate, un trilion 
de particule pe gram. Asemenea spori nu puteau fi produşi într-un laborator improvizat de 
nişte terorişti fără specializare, ei nu puteau proveni decât de la un stat care are arme 
biologice. „Trebuie să ai mare grijă, pentru că devine foarte periculos când evaporezi spori 
de bacilul Antracis la dimensiunea asta. Nu este greu numai să-i produci, dar să te şi protejezi 
în timp ce-i produci. Nu mi se pare că orice nebun putea să o facă, adică un om care nu ştie 
exact procedura de la o clipă la alta, e prea periculos”. 

Se ştia că Al Quaeda avusese contacte cu serviciile secrete irakiene, deci, dacă era 
implicat un stat, acela trebuia să fie Irakul. Determinarea originii sporilor este însă un lucru 
extrem de dificil, după cum explică doctor Paul Kain de la universitatea statului Arizona, 
expertul mondial numărul unu în Antrax: „Alte tipuri de bacterii trebuie să înmulțească regulat 
ca să supravieţuiască. Antrax are însă un înveliş dur în care se poate menţine stagnat timp de 
sute de ani. Ca atare nu evoluează şi din cauza asta apar foarte puţine diferenţe între diferite 
părți ale lumii. Paul Kain a creat în ultimul deceniu o bază de date de Antrax şi a descoperit 
că există două mari familii ale bacteriei, una în Statele Unite şi cealaltă folosită în Irak. 
Testând Antraxul din scrisori a constatat că era cel care se găseşte, practic, numai în 
laboratoarele americane. Şocul a fost enorm. În loc să închidă ancheta, testul a deschis un 
nou capitol. Doctorul Kain a vrut atunci să determine chiar laboratorul de la care proveneau 
sporii. Pentru asta, era nevoie însă de genomul bacteriei, de identificarea tuturor genelor ei. 
Operaţiunea urma să dureze mai multe luni. 

Între timp, FBI a lansat cercetările pe o pistă paralelă şi mai neașteptată, cea literară. 
Dort Foster este profesor universitar de engleză, specialist în Shakespeare. Ela mai ajutat 
FBI să descopere autorii unor scrisori anonime, Foster susține că fiecare dintre noi folosim 
limbajul în mod unic, tot aşa cum avem un ADN unic. „Orice om când se aşează să scrie ceva 
Ştie anumite cuvinte, altele poate nu le ştie, are anumite formule de punctuație sau de a scrie 
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data, de a începe un aliniat şi acestea tind să se repete”. Chiar când cineva scrie un documen, 
anonim şi speră să-şi ascundă identitatea, aceste obiceiuri de limbaj tind să se regăsească 
Scrisorile erau foarte scurte şi numai că nu erau semnate Al Quaeda, dar tocmai asta l-a 
făcut pe Foster suspicios. Poate că autorul vroia să se creadă că sunt de la Al Quaeda, de 
pildă sfatul ironic LUAȚI PENICILINĂ! Cuvântul era chiar scris greşit — PENACILINĂ şi 
Penicilina nici nu e antibioticul cu care se tratează o infecţie cu Antrax, pAdică tipul ăsta 
manipulează Antrax de un trilion de spori pe gram ŞI crede că Penici lina e antibioticuj 
potrivit? Şi e suspect că tocmai cuvântul ăsta e scris greşit. Pare o încercare de aspune: (Să 
nu credeți cumva că sunt specialist. Să nu credeți că ştiu ceva despre antibiotice.» În schimb, 
pe plic, adresa expeditorului era scrisă absolut corect — Clasa a-IV, Şcoala Green Bell Francis 
Park, New Jersey. Teroristul acesta ştie sau pare să ştie că elevii cam de Vârsta asta ar putea 
să-i scrie unui senator, adresa e pusă bineînțeles ca scrisoarea să pară inofensivă, că dacă ar 
fi scris Osama bin Laden, Torra Bora, Afganistan, scrisoarea ar fi fost tratată altfel, 

Dort Foster era convins că asasinul pretinde doar căe străin, casă ascundă că e american, 
Se ştia deja că sporii provin de la un laborator din Statele Unite şi ulterior testul genetic a 
stabilit că era identic cu Antraxul aflat la U.S.A.M.R.L.D. şi înte-un alt laborator american, 
Apoi FBI a descoperit că în apropiere unde fuseseră puse scrisorile la poştă, statul New 
Jersey, locuiau doi savanți, care aveau amândoi experiența necesară pentrua produce Antrax, 
care lucraseră amândoi la U.S.A.M.R.I.D. de unde plecaseră nemulțumiți. Pentru Dort Foster 
nu aceştia erau însă suspecții. Cineva ştie deci, că, dacă se duce şi pune scrisorile la poștă, 
nişte foşti angajaţi de la U.S.A.M.R.I.D. ce locuiesc în apropiere ar putea deveni ținta anchetei 
FBI-lui. În acest caz, cel căutat se află probabil mai aproape de vârful piramidei şi are acces 
la dosarele de cadre ale instituţiei. Biroul Federal de Investigaţii s-a găsit în situaţia teribilă 
de a începe anchetarea chiar instituţia căreia i se adresase iniţial cerând ajutor. Cei suspectați 
de crimă nu mai erau terorişti islamici ci savanții chemaţi să apere America de armele 
biologice străine. 

LaU.S.A.MR I.D., nimeni nu bănuia, fireşte, pe nimeni pe față, dar a ieşit la iveală că 
exact înainte de expedierea primelor scrisori cu Antrax, cineva scrisese un denunţ anonim 
împotriva unui fost coleg, doctorul Aiar Asad, originar din Egipt şi care lucrase la institut 
până în 1997. „Asad e un fanatic religios, e un extremist arab, s-ar putea să fi lansat deja un 
atac bioterorist. Am lucrat cu el.”. Doctorul Asad a fost investigat de FBI şi a fost găsit 
nevinovat, dar cel care-l denunţase putea să fie adevăratul criminal, pentru că furniza în 
scrisoare o mulțime de detalii despre Asad, deci probabil că lucrase într-adevăr cu el, şi în 
acelaşi timp părea să ştie că atentatele cu Antrax urmau să aibă loc. Metoda de analiză a lui 
Dort Foster avea toate şansele să descopere cine e autorul scrisorii anonime. Spre deosebire 
de cele câteva cuvinte mâzgălite în scrisorile cu Antrax, denunțul era un text lung, conținând 
deci din plin aşa numitele amprente stilistice şi de formă necesare, dar când Foster a cerut 
FBl-ului să-i facă rost de alte texte scrise de cei pe care-i suspecta n-a primit nimic. „Cei 
doi suspecți ai mei par să aibă legături cu CIA, aceste două instituţii CIA şi FBI sunt 
considerate uneori rivale şi mă tem că agenţii FBI care se ocupă de acest caz nu se bucură de 
colaborarea concretă a Armatei, a CIA şi a unor martori”. Dar, dacă e adevărat că autorul 
seriei de atentate cu Antrax este unul din cei mai de încredere specialişti americani în domeniul 
războiului biologic, se pune întrebarea ce motiv a avut s-o facă? Unul personal sau unul 
politic. 

Barbara Rosenberg de la Federaţia Oamenilor de Ştiinţă Americani se află de 20 deani 
în legătură cu cei care lucrează la programele cele mai secrete ale țării. „Credea probabil că 
face un serviciul țării, credea că nu cheltuim destul timp, efort şi bani ca să contracarăm sau 
să preîntâmpinăm amenințarea armelor biologice şi s-a gândit că aşa ne va trezi şi se va 
trece la acţiune.” 

În cei doi ani premergători scrisorilor cu Antrax au existat mai multe cazuri 
asemănătoare, numai că praful din acele plicuri era nevătămător. Autorităţile nu le-au dat 
mare importanță. Acum scrisorile au fost reexaminate şi arată într-adevăr ca nişte încercări 
de a trezi vigilenţa autorităţilor. „Ştiu că au mai existat acţiuni în care s-au simulat atacuri 
pentru a testa reacția autorităților. Sunt unii exaltaţi în domeniul bioapărării despre care 
colegii lor spun în glumă că trebuie păziţi precum copiii. Deci există atitudinea asta «hai să 
inventăm scenariile cele mai rele şi să le aplicăm ca să vedem cum se pot contracara». Sunt 
absolut convinsă că vara trecută nişte amici din bioapărare au discutat cam așa «ce grozav ar 
fi dacă cineva ar face asta, că după aceea am putea şi noi să facem tot ce nu putem, tot cenu 
suntem lăsaţi să facem acum». Şi poate că dintr-o asemenea discuţie s-a născut atacul propriu 
zis. 

Atacurile din toamna trecută au fost plănuite cu mare grijă. Plicurile erau lipite cu 
bandă adezivă şi erau însoţite de scrisori de avertisment, de parcă urmăreau să reducă pericolul 
contaminării. Dacă scopul lor ar fi fost să provoace cât mai multe victime, autorii ar fi 
încercat să amâne momentul în care se va descoperi că plicurile conţin Antrax şi n-ar fi pus 
acele bileţele cu aluzii alături. 

Dacă au fost trimise de prieteni şi nu de duşmani, se explică şi faptul că au încetat de la 
sine deşi autorii n-au fost prinşi. Dacă aveau ca scop să mobilizeze autorităţile, şi-au atins 
fără îndoială țelul. Congresul a triplat anul acesta bugetul bioapărării, la 6 miliarde de dolari- 
Dar a fost totuşi asasinat în masă. Au murit S oameni. Dacă autorităţile ar fi fost aşa de 
nepregătite, cum credeau, se pare, atentatorii, ar fi murit de o sută sau de o mie mai mulţi. 

Criminalul pare protejat de sus şi ancheta nu înaintează. Dar tăria adevărată a Americii 
nu stă în aceea că are patrioţi dispuşi să-şi omoare concetăţenii în interesul țării, ci în 
puterea opiniei publice de a nu lăsa Statul să se pună deasupra Legii. Această putere este 
acum pusă la încercare. 

BBC, Emisiunea în limba română, 1 septembrie 2002 


SOMNUL NAȚIUNII NAŞTE MONŞTRI 


DIN NOU 
CENZURA 


Reproducem ştirea apărută în ziarul Evenimentul zilei din 13 
septembrie: «De ieri, OTV, televiziunea lui Dan Diaconescu, nu mai 
există. Consiliul Naţional al Audiovizualului a decis, în timp record, 
retragerea licenţei postului, în urma unor reacții ale preşedinţiei şi 
partidului de guvernământ față de emisiunea „Dan Diaconescu în direct” 
de marţi seara care l-a avut ca invitat pe liderul PRM Corneliu Vadim 
Tudor.» Este primul act direct de cenzură al PSD, succesorul partidului 


comunist, după numeroase încercări de a închide gura (secvenţa «ciocul 
mic») opoziţiei parlamentare, extraparlamentare şi opiniei publice. Este 
un act de mare periculozitate întrucât, dacă nu va fi anulat, creează un 
precedent şi chiar un model de comportare pe care puterea nu se va sfii 
să-l folosească în continuare. În acest caz nu trebuie să intre în discuţie 
nici calitatea persoanelor, Dan Diaconescu, Vadim Tudor, Ion Iliescu, 
nici calitatea emisiunii, bună sau proastă, nici identitatea producătorului, 
ci dreptul la informaţie al cetăţeanului care este desconsiderat de puterea 


actuală. 


OTV era singurul post de televiziune prin care se puteau exprima şi 


alte opinii decât cele ale oficialităților. Celelalte televiziuni au ajuns cu 
toate la mâna guvernului din motive în special financiare şi astfel există 
pericolul real al monopolului mediatic. Retragerea licenţei unui post de 
televiziune pe motive politice este un prim pas în revenirea la 


totalitarismul comunist. 


* Ion Iliescu, în calitate de şefal 
statului, grațiază trei criminali care au 
ordonat împuşcarea demonstranţilor de 
pe Calea Lipovei din Timişoara în 
decembrie 1989. Aceştia sunt generalul 
Constantin Rotariu condamnat la 10 ani 
închisoare, colonelul Ion Păun la 8 ani 
şi maiorul Constantin Gheorghe 12 ani 
închisoare. Motivarea prezidenţială a 
graţierii este «starea precară de sănătate 
a acestora... Este vorba de trei oameni 
cu existenţa deteriorată în sens ire- 
versibil: un septuagenar, doborât de 
suferinţa fizică şi psihică, fost ofiţer 
activ al Armatei Române în al doilea 
Război Mondial; un ofițer deţinător al 
Certificatului de Revoluționar, care a 
fost împuşcat în spate în timpul Re- 
voluţiei şi având, încă de atunci, un 
plămân extirpat şi un alt ofiţer de 
asemenea cu stare fizică și medicală 
precară». Aflăm astfel că unul dintre 
ofiţeri a fost în acelaşi timp şi un ucigaş 
al revoluţionarilor, conform sentinţei 
neanulate, şi un participant la Revoluţie 
cu certificat în regulă. 

e «Când se văd în fruntea bu- 
catelor, îşi pierd complet uzul rațiunii... 
Chestiunea datoriei, a omului politic, a 
responsabilităţii politice în faţa societății 
sunt vorbe frumoase de campanie 
electorală. Dar, dacă te uiţi la com- 
portamentul lor, nici măcar nu au 
pertinenţa (?!) necesară și decența 
necesară măcar să nu se afişeze strident 
în faţa unor oameni ca vai de mama lor 
de pe o zi pe alta». Dacă exprimarea 
n-ar fi incorectă şi stângace, am putea 


atribui textul lui luliu Maniu, Corneliu 
Codreanu sau Corneliu Coposu, dar, 
surpriză, este opera lui Ion Iliescu care, 
ca şef al statului, a promovat această 
oligarhie politică şi financiară din 1989 
încoace, iar acum o pune, în vorbe, la 
stâlpul infamiei. 

Vorba românului, nici usturoi n-a 
mâncat, nici gura nu-i miroase. 

e Un magistrat, preşedintele 
Judecătoriei Buftea, Ion Popa, a fost 
demis la începutul anului 2001 întrucât, 
se spunea neoficial, avea o legătură cu 
scandalul mafiei hoţilor de benzină. 
Nouă luni mai târziu era promovat 
inspector judecătoresc în Ministerul de 
Justiţie, iar de curând a fost avansat 
director al Departamentului de Resurse 
Umane la acelaşi minister, adică şef de 
cadre. o carieră cu coborâşuri dar mai 
ales cu urcuşuri spectaculoase. 

e Câtă autoritate mai exercită 
guvernul şi partidul asupra repre- 
zentanţilor săi din teritoriu, prefecţii? 
Prefectul de Iaşi, Rusu Banu, afirmă că 
SRI a ascultat convorbirile telefonice 
între ziarişti şi ambasadorul UE la 
Bucureşti Jonathan Scheele. Jenat, 
guvernul îl dă jos, dar nu prea jos, 
numindu-l subprefect de Iaşi. Prefectul 
de Vrancea Oprişan este în centrul unui 
scandal cu sponsorizări obligatorii pentru 
partid şi interzicerea difuzării unui ziar 
care nu-i e pe plac. Prefectul de Gorj 
Mischie se răsteşte la Uniunea Euro- 
peană care pune în discuţie felul în care 


şi-a acordat pentru firmele sale fonduri : 


nerambursabile PHARE. Prefectul de 


Ilfov este acuzat că cere un vițel pentru 
atribuirea unui teren. La toate aceste 
conducerea PSD rămâne mută, deşi a 
evocat aceste mici derapaje ale baronilor 
locali din prefecturi. 

e Preşedintele Camerei Depu- 
taţilor Valer Dorneanu a avut iniţiativa 
de a expune-în holul Parlamentului 
portretele preşedinţilor din trecut ai 
Camerei printre care a inclus şi preşe- 
dinții Marii Adunări Naţionale co- 
muniste. Reacţia lui moş Diaconescu, 
penultimul preşedinte, a fost de o 
naivitate dezarmantă: «Am văzut cu 
câtă insistență lumea occidentală a 
reacționat la unele încercări timide de 
reabilitare a mareşalului Antonescu. Ce 
vor zice aceleaşi cercuri văzând afişat 
în Camera Deputaţilor, pe Tabloul de 
onoare, numele unor torționari comunişti 
ale căror păcate sunt incomparabil mai 
mari decât ale lui Antonescu?» După 
câte cunoaştem despre «lumea occi- 
dentală», nu vor spune nimic. 

e Comisia pentru Cercetarea 
Abuzurilor, al cărei preşedinte este 
deputatul Radu Ciuceanu, a cerut 
procurorului general Tănase Joița 
promovarea unui recurs în anulare 
împotriva sentinţei de condamnare la 13 
ani închisoare a fostului comandant 
USLA Ştefan Blaga care în 1981 a 
ordonat împuşcarea, fără judecată, a trei 
«terorişti». Presupunem că Ştefan Blaga 
este ultimul deţinut rămas în închisoare 
dintre securiştii condamnaţi pentru omor 
din perioada comunistă şi este curios că 
tocmai participantul la mişcarea de 
rezistență anticomunistă Radu Ciuceanu 
cere clemenţă pentru un slujitor al 
regimului comunist împotriva căruia a 
luptat (?). 

e O campanie de reabilitare a 
foştilor securişti este în plină des- 
făşurare. Astfel, generalul Marian 
Ureche, în 1969 căpitan de Securitate 
cu obiectiv operativ Universitatea 
Bucureşti, l-a terorizat pe loan Petru 
Culianu cu propuneri de colaborare, 
amenințări şi punerea sub supraveghere 
a întregii sale familii. 1989 l-a găsit pe 
Urcche în postul de şefal Serviciului 1 
din Securitatea Municipiului Bucureşti. 
În 1990 este cooptat în SRI ca şefal 
Diviziei de Apărare a Constituţiei. 
Trecut în rezervă, colonelul Marian 
Ureche scrie şi publică lucrarea «Infor- 
maţiile şi serviciile secrete la români de 
la Burebista la Mihai Viteazul» (?!) dar, 
de curând, generalul Ureche este numit 
şeful Serviciului Independent de Pro- 
tecţie şi Anticorupţie din Ministerul 
Justiţiei. Exemplare promovări ale unui 
securist de către regimul democratic! 

* Un alt securist, colonelul Aurel 
loan Rogojanu, fostul şef de cabinet al 
generalului Iulian Vlad, ultimul co- 
mandant al Securităţii, a fost numit 
consilier al directorului SRI Radu 
Timofie. 

e Alţi doi agenţi ai spionajului 
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ceauşist ajung în vârful ierarhiei 
Serviciului de Informaţii Externe. Dan 
Chiriac (alias Dan Dumitru, fost ofiţer 
DSS la Ambasada României din Was- 
hington înainte de 1989, este director 
al contraspionajului SIE şi adjunct al 
directorului SIE. Generalul Paul Ionescu 
este prim-adjunct al directorului Ser- 
viciului de Informaţii Externe, după o 
«strălucită» carieră de agent acoperit în 
diplomaţie la ambasadele din Manila, 
Moscova şi Washington şi şefal „unităţii 
de emigrație” din DIE, toate acestea 
înainte de 1989. 

e Dat afară pentru că a cerut retro- 
cedarea averilor mănăstireşti din județul 
Suceava, Dan Burgheana, reprezentant 
APAPS, a declarat: «... începând de 
astăzi încetează mandatul meu de 
reprezentant în teritoriu... Mi-a spus că 
„n0i”, ca reprezentanți ai celui mai mare 
partid, nu ne putem permite să se ia 
poziţie împotriva noastră». 

«Cel mai mare partid» nu respectă 
dreptul la opinie şi cu atât mai puțin la 
exprimarea ei. 

e A făcut vâlvă gestul primului- 
ministru de a-şi numi un consilier dintre 
tinerii şcoliți în Occident. Este vorba de 
Alexandru Popa de 22 de ani, proaspăt 
absolvent al unei universități americane. 
Bravo premierului, dar am aflat între 
timp că tânărul consilier este fiul lui 
Mircea Popa, tăticul fiind patronul 
miliardar al holdingului Energi-Co care 
a făcut afaceri deosebit de profitabile 
cu statul. 

Acum venim de-acasă, relaţiile, 
nepotismul, explică şi această numire 
atât de apreciată de inocenți ca noi. 

e S-a întâmplat în România, ca 
întreg tirajul unui săptămânal să fie 
vândut de îndată după apariție. Eroul 
acestei întâmplări este „Ziarul de Sinaia” 
al cărui număr din 29 august a fost 
cumpărat de la toate chioşcurile de 
secretara secretarului organizaţiei locale 
a PSD Cornel David. Şi aceasta pentru 
că publicaţia îşi permisese să-l critice 
pe secretarul PSD precum şi pe primarul 
oraşului. 

Moravuri dâmboviţene? Nu, pra- 
hovene, vezi bine, după râul locului. 

e Fostul prim-secretar PCR al 
județului Iaşi înainte de 1989, tov. 
Leonard Constantin, care locuieşte la 
Alexandria, a primit un frumos cadou 
de la primarul laşului Constantin 
Simirad, membru PSD, care i-a pus la 
dispoziţie un apartament social cu trei 
camere contra unei chirii lunare de 
700.000 lei. Primarul îşi motivează 
cadoul astfel: «Cred că acest om merită 
o casă pentru că a condus laşul şi a făcut 
atât de multe pentru oraş». Oare nu erau 
pe lista de aşteptare oameni fără locuinţă 
mai îndreptăţiţi să primească o casă 
socială decât fostul prim-secretar care 
are o casă şi la Alexandria? 

Corb PSD la corb PCR nu-şi scoate 
ochii. 


VREMEA 20 SEPTEMBRIE - 17 OCTOMBRIE 2002 


Realitatea ignorată: 


FAPTE, IDEI, DOCUMENTE 


deschiderea 


frontului la laşi în 20 august 1944 


Relatarea de faţă este o sinteză a informaţiilor extrase în mare parte din mărturiile 
cuprinse în fonoteca foştilor deţinuţi politici (1945-1989) de la Fundaţia Alianţei Civice, 
cu confirmarea faptelor prin menţionarea textelor publicate privind situaţia militară. 


Evoluţia situaţiei militare pe frontul din URSS în 1943 şi la începutul anului 1944 
devenea îngrijorătoare pentru existența României ca stat. În complexele bătălii 
germano-sovietice din vara anului 1943 de pe frontul central din zona Kursk, avantajul 
strategic a alternat între sovietici şi germani până când sovieticii şi-au stabilit o poziţie 
Strategică dominantă pe frontul central. A urmat marea confruntare de tancuri de la Uman (5 
martie 1944), din zona mijlocie a fluviului Bug, pierdută de armata germană, deschizând 
drumul armatei sovietice care a atins granița de nord-est a României pe Nistru la 18 martie 
1944. Treptat, prin ample replieri, frontul român întărit cu trupe germane s-a stabilizat la 17 
aprilie 1944 pe linia: est de Carpaţi, Gura Humorului, Târgu-Neamţ, Paşcani, nord de Târgu 
Frumos, nord de Podul Iloaiei, nord de Iaşi, nord de Corneşti (Basarabia), cursul inferior al 
Nistrului, Marea Neagră. 

Dar asupra României plana pericolul transformării teritoriului său într-un teatru de 
război. Toţi factorii interesaţi de destinul României au considerat ca necesară ieşirea din 
război prin încheierea unui armistițiu, însă în condiţii rezonabile, care, potrivit învățămintelor 
războiului, se pot obţine numai în situaţia de stabilizare a fronturilor de luptă. În acest scop 
încep tatonări politice încă din 1943, care se continuă intens în 1944. Oamenii politici din 
jurul Palatului au contacte politice cu reprezentanţii anglo-americani la Cairo, Ankara, 
Lisabona, în timp ce mareşalul lon Antonescu stabileşte contacte diplomatice cu URSS la 
Stockholm prin ambasadoarea Alexandra Kollontay. Rezultatul contactelor cu occidentalii 
se rezumă la: „înțelegeți-vă cu URSS şi acceptaţi capitularea necondiționată”, această 
capitulare fiind formula stabilită la Conferinţa de la Casablanca (14-26 ianuarie 1943) de 
către aliaţii occidentali, care trebuia impusă tuturor învinşilor ce doreau să iasă din război. 
Partea română avea convingerea, şi mai mult, spera că, în timp, aliaţii îşi vor nuanța răspunsul 
şi vor renunţa la „capitularea necondiționată” şi chiar se vor alătura Uniunii Sovietice la 
tentativele de armistițiu, ceea ce ar fi blocat ocuparea României de URSS. 

Stalin era bine informat despre subiectele acestor convorbiri secrete prin faimosul 
agent KGB, Harold Philby, ajuns şef al serviciului de contraspionaj britanic. Stalin, fiind în 
posesia de informaţii multiple despre evoluţia politică şi militară, tergiversa răspunsul la 
tatonările României de la Stockholm, căutând momentul şi metodele potrivite pentru a nu 
pierde avantajul de a impune României o soluție de dominare absolută şi exclusivă. 

La Bucureşti, persoane din jurul Palatului se întâlneau periodic în şedinţe secrete, 
într-o acţiune politică de scoatere a României din război şi obţinerea de condiţii acceptabile 
de armistițiu, analizau rezultatele convorbirilor de tatonare şi formulau noi propuneri pentru 
negocieri, de asemenea claborau planuri pentru organizarea contracarării unei eventuale 
riposte militare germane în momentul declarării armistițiului cu sovieticii. 

La aceste şedinţe participau.curent Dumitru Dămăceanu, colonel și şef de stat major al 
Comandamentului Militar al Capitalei, şi Emil Bodnăraş, comunist notoriu, cooptat în grupul 
de discuţii în speranţa naivă de a se câştiga bunăvoința sovieticilor la eventualele negocieri 
de armistițiu. Bodnăraş, fost ofiţer în armata română, dezertor în URSS în 1939, apoi paraşutat 
în România în 1944, ca agent sovietic, se ocupa în acea perioadă cu organizarea de celule 
comuniste şi ținerea legăturii cu comuniştii internați în lagărul de la Târgu Jiu. La sfârşitul 
unei astfel de şedinţe, ținută în noaptea de 13/14 iunie 1944 într-o casă conspirativă din 
strada Armenească nr. 15, la plecarea participanţilor au mai rămas în incintă Dămăceanu şi 
Bodnăraş pentru „o convorbire de rutină”, explicaţie firească pentru a nu trezi suspiciunea 
participanţilor care părăseau clădirea. 

Din mărturiile ce vor urma, se deduce că Dămăceanu cu Bodnăraş au stabilit atunci, în 
strict secret chiar şi faţă de persoanele din jurul Palatului că, în scopul înlăturării mareşalului 
Antonescu din conducerea statului şi a armatei şi pentru a grăbi ieşirea României din război, 
un segment de front de la Iaşi, denumit conspirativ „poarta Iaşului”, să fie deschis din punct 
de vedere militar la o anumită dată, Uniunea Sovietică să fie anunțată despre aceasta şi, 
totodată, armata sovietică să fie „invitată” să-l traverseze. Ulterior au fost cooptați la această 
conjurație generalul Aurel Aldea, înlăturat din armată în iunie 1941 de mareșalul Ion 
Antonescu, şi generalul Mihai-Cehan Racoviță, comandantul Armatei a IV-a din zona laşi, 
dintre Siret şi Prut. La începutul lunii iulie 1944, o vizită discretă la Iaşi a generalului Aldea 
pentru a se întâlni cu generalul Racoviţă a prilejuit întocmirea unui plan strategic, în sensul 
preconizat de înţelegerea Dămăceanu-Bodnăraş, pentru a asigura deschiderea frontului în 
zona dintre laşi şi Podu Iloaiei. K 

Planul de operaţii trebuia camuflat în privința scopurilor sale secrete pretextând mărirea 
capacităţii de luptă, prin utilizarea specificului dotării marilor unităţi, potrivit cu relieful 
teatrului de luptă. Sub acest aspect, generalul Mihai Racoviţă va aduce planul la cunoştinţa 
tuturor comandanților de mari unităţi din subordinea sa şi implicit va da ordin şefului de stat 
major al Armatei a IV-a, colonelul Nicolae Dragomir, să întocmească planul de operaţie în 
amănunt pentru fiecare mare unitate şi subunitate. 

Planul de operaţie al conspirației militare consta practic dintr-o amplă mişcare de 
trupe prin schimbări de poziţie în zona lași pe un segment de front de 30 de kilometri 
lungime, între Rediu (nord-vest de Iaşi) şi Erbiceni (nord-vest de Podu Iloaiei). Toate marile 
unități, şi unităţile lor componente, urmau să fie scoase simultan de pe poziţiile ce le ocupau, 
deplasate pe singura şosea existentă, și orientate, după caz, spre est sau spre vest, să ocupe 
noile poziţii repartizate. Poziţiile părăsite prin plecarea morilor unităţi, pe toată durata 
deplasării lor pe şosea, urmau să rămână ocupate doar de câte un detaşament cu rol de 
observaţie, lăsat de unitatea ce pleca spre noua poziţie. La sosirea marilor unităţi pe poziţiile 
repartizate, detaşamentele de observaţie trebuiau retrase pe aceeaşi şosea şi integrate în 
unităţile din care făceau parte. Această mare mișcare de schimbare de poziţii prin deplasări 
simultane a fost plănuită a se efectua în jurul datei de 20 august 1944, în intervalul 18-22 


august. 


Emil Bodnăraş, la sfârşitul lunii iulie 1944, a comunicat Moscovei toate detaliile 
necesare: deschiderea programată a frontului, zona deschiderii, data de 20 august, făcând şi 
invitaţia de a se folosi această ocazie. În plus, a precizat că, în intervalul de timp al deplasării 
marilor unități, comunicările prin radio sau prin telefonie dintre unităţile armatei Tomâne 
nu se vor executa în cod cifrat ci direct în limba română. Ă 

Prezentăm mai jos detaliile ce rezultă în parte din înregistrări aflate în fonoteca foştilor 
deţinuţi politici, în fondul de istorie orală al Fundaţiei Academiei Civice. Martorul principal 
este inginerul Toma Virgiliu, care în perioada 1948-1963 a executat zece ani de închisoare 
şi a colectat mărturiile unor personalități implicate în evenimentele privind actul de la 23 
august 1944. , . 

1. Mărturia lui Toma Virgiliu, care ca student inginer în vara anului 1944 a fost repartizat 
la Centrul de instrucție aeronautică de la Pipera-București pentru pregătire ca ofițer de 
rezervă în aviaţie. EI primeşte misiunea din partea comandorului Marin Anton, comandantul 
centrului, să însoțească pentru supravegherea aparatelor de zbor şi a funcţionării mecanice 
a unui avion Junkers 52 modificat, trimotor, o grupă de paraşutişti transportată de la Pipera 
la Iaşi în ziua de 18 august 1944. Când a aterizat la laşi, pe un aeroport militar, prima reacţie 
cu care au fost întâmpinați de comandantul aerodromului a fost: Ce căutați şi voi aici, nu 
vedeţi ce este? Se schimbă poziţiile şi nu este nevoie de paraşutişti acum! În jurul aeroportului 
militar se vedeau pe şoseaua Iaşi-Podu Iloaiei coloane de trupe în mişcare: infanterie, 
camioane, tancuri, căruțe, artilerie, cavalerie etc., unele mergând de la est spre vest, altele 
de la vest spre est. într-o îmbulzeală de nedescris. Convorbirile telefonice şi prin radio se 
făceau în limba română curentă şi nu codificat. De pe linia frontului nu se auzea nimic. 
Avionul cu paraşutişti şi cu martorul s-a întors la Bucureşti în aceeaşi zi. Martorul nu a 
înțeles nimic din ce se petrecea şi a raportat la întoarcere: „Se schimbau pozițiile”. 

2. Mărturia lui Toma Virgiliu. După procesul politic prin care a fost condamnat în 
decembrie 1948, martorul s-a întâlnit cu tatăl său, comandorul Toma Matei (cu care fusese 
în acelaşi proces din seria proceselor Mişcării Naţionale de Rezistență), care i-a relatat că 
a stat în celulă la Ministerul de Interne, în perioada de anchetă, cu generalul Ionescu Emilian, 
cel care a fost implicat în arestarea mareșalului Antonescu la Palatul regal în 23 august 
1944. Acesta i-a relatat planul conjuraţiei militare ce a condus la deschiderea frontului de 
la laşi, prin comunicarea lui la Moscova şi invitarea sovieticilor să folosească ocazia pentru 
ziua de 20 august, adăugând că el, generalul Emilian Ionescu, a aflat de acest plan în seara 
zilei de 23 august 1944. Aceasta este o mărturie indirectă despre situaţia de pe frontul de la 
Iaşi din preajma zilei de 23 august 1944. 

3. Martorul Toma Virgiliu, după procesul său din 1948, l-a întâlnit la închisoarea Jilava 
pe generalul Nicolescu Constantin, cu care fusese implicat în acelaşi lot de judecată. 
Generalul a fost comandantul Corpului de Armată nr. 5 din cadrul Armatei a IV-a ce opera 
pe frontul de la Iaşi dar ulterior a fost numit mareşal al Palatului cu rol administrativ. El a 
relatat că, în timp ce trupele se aflau în zona Iaşi, în ziua de 20 august 1944, angajate pe 
şoseaua paralelă cu râul Bahlui, în plină schimbare de poziţie, au fost interceptate de unități 
sovietice şi printr-o retragere precipitată şi haotică o mare parte a Corpului de Armată a 
scăpat de a fi capturată atunci. În timpul retragerii a reuşit să prindă o legătură radio, de 
altfel singura în acele zile, cu şeful de stat major al Armatei a IV-a, colonelul Nicolae 
Dragomir, care în absența comandantului Armatei a IV-a, generalul Mihai Racoviţă, intrat în 
concediu în ziua de 20 august, încerca disperat să țină legătura cu comandanții marilor unităţi. 
În acea scurtă convorbire i s-a transmis generalului Nicolescu să continue retragerea spre 
Sud până la noi ordine, ceea ce i-a confirmat acestuia bănuiala despre existența unui complot 
militar, deoarece generalul Mihai Racoviţă dăduse personal ordinele de schimbare a poziţiilor 
marilor unităţi, lăsând descoperită astfel linia întâi de front pe toată durata deplasării acestora. 
Prin această zonă au pătruns înspre sud trupele sovietice. Generalul Constantin. Nicolescu 
considera, din logica desfăşurării operațiilor militare, că era evident că sovieticii fuseseră 
ţinuţi la curent cu mişcările trupelor române. 

4. Martorul Toma Virgiliu întâlneşte în fabrică la închisoarea Aiud, în primăvara anului 
1951, pe generalul Anton Constantin, comandantul jandarmeriei Capitalei până la 23 august 
1944, care în această calitate îl avea în subordine pe colonelul Dumitru Dămăceanu. Generalul 
Constantin Anton, încredinţat că Toma Virgiliu se va elibera curând, dacă va achita cheltuielile 
de judecată, i le-a plătit din CEC-ul pe care-l avea la grefa Aiud. Dar Toma Virgiliu nu s-a 
eliberat, ci a luat drumul altor forme de detenţie. Generalul Constantin Anton a confirmat 
et conjurației militare care a condus la deschiderea frontului de la Iaşi la 20 august 

5. Martorul Toma Virgiliu, dintr-o eroare de repartizare a administraţiei închisorii Aiud, 
produsă de confuzia cu numele tatălui său, aflat în regim celular la Aiud în acea perioadă 
(ianuarie, 1949), este încarcerat la Zarca (secţie din închisoarea Aiud) şi introdus în celula 
în care se găsea generalul Aldea Aurel unde a stat aproape o săptămână până când s-a lămurit 
confuzia de nume. Timp suficient ca generalul Aldea să poată descrie cu lux de amănunte, în 
calitate de participant la conjuraţia militară, planul de operaţie al deschiderii frontului şi 
informarea prin Bodnăraş a Moscovei pentru utilizarea porţii Iaşului. De asemenea, generalul 
Aurel Aldea a mărturisit că, dacă ar fi prevăzut ce consecinţe va avea deschiderea frontului 
(150.000 de militari români luaţi prizonieri de sovietici), nu s-ar fi angajat într-o asemenea 
acţiune, pe care o regreta. 

Relatările generalului Aldea au fost introduse în textul de față. 

Frontul, menţinut stabil începând din 17 aprilie pe linia Carpaţi — Iaşi — Nistru — Marea 
Neagră, a rezistat unor atacuri repetate în primăvara şi vara anului 1944 până la 20 august 
1944, când poarta laşi a fost deschisă. În zona dintre Prut şi Siret frontul era apărat de mari 
unităţi componente ale Armatei a IV-a de sub comanda generalului de corp de armată Mihai 
Racoviţă. „Poarta laşi” era un segment de front între laşi (zona Rediul Mitropoliei) şi Podu 
Iloaiei (zona Erbiceni) oarecum paralel cu șoseaua vest-est aflată la distanța de 12 km de 
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front, şosea paralelă cu râul Bahlui la distanța de 1,5 km de râu (DI, pag. 418) 

În ziua de 19 august 1944, se înregistrează în zona laşi (Rediu Mitropoliei) — Podu 
Iloaiei (Erbiceni) în partea sovietică o activitate de cercetare cu efective reduse, trageri de 
artilerie de maximum 30 de minute, pătrundere de curăţire a câmpurilor de mine şi a reţelelor 
de sârmă ghimpată, de asemenea infiltrări în spatele frontului (D2, pag. 213 şi DI, pag, 
417). Nu se semnalează nici o reacţie militară din partea română. ” i 

În dimineaţa zilei de 20 august 1944, comandantul Armatei a IV-a, generalul Racoviţă 
era intrat în prima zi de concediu. În locul lui fusese numit generalul Gheorghe Avramescu 
(D3), care nu a preluat comanda, el fiind comandantul Corpului 6 de Armată. Comandantul 
Corpului 7 de Armată, generalul Gheorghe Potopeanu, era în concediu (D4 pag. 180). în 
dimineaţa zilei de 20 august la ora 5.15, între sectorul Rediul Mitropoliei U7 km riorc-vest 
de Iaşi) şi sectorul Erbiceni (12 km nord-vest de Podu Iloaiei), pe un front de 25 de kilometri 
au fost dezlănţuite o pregătire de artilerie şi bombardamente de aviaţie cu durata de | oră şi 
45 de minute, de o mare violenţă. Pe restul frontului, trageri de artilerie. După pregătirea de 
artilerie s-a lansat un imens atac de infanterie şi tancuri sprijinit de aviaţie (D1 pag. 417-520), 
Documente nu semnalează nici o reacție din partea română şi nici pierderi sti i 

La 6.30, în 20 august, atacul de infanterie sovietic însoțit de care de luptă 
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fără a fi fost observat, în tranşele române (D2, pag. 214). Trupele din linia întâi nu rezistă 
atacului şi încep retragerea spre valea Bahluiului (D2, pag. 2 14). Documentele nu semnalează 
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române şi nici pierderi. În mai puțin de 6 ore de la trecerea liniei de front (deschis) trupele 
sovietice interceptează şi depăşesc trupele române aflate fie în mişcare haotică de schimbări 
de poziție, fie în retragere pentru a nu fi capturate. (D1). Armata a IV-a, care nu se aştepta la 
atacul sovietic (D4, pag. 180), începea chiar din ziua de 20 august o retragere dezordonată, 
fiind şi depăşită de formațiunile sovietice (D2, pag. 181). i 

La 23 august 1944 ora 13 (pr, pag. 420), trupele, sovietice, ce se aflau pe aliniamentul 
Târgu Neamţ, sud de Roman, Bârlad, nord-vest de Huşi, la 50 km de linia fortificată Focşani 
— Nămoloasa — Brăila (F.N.B.). Situaţia nu mai putea fi restabilită pe linia E.N.B., chiar dacă 
trupele ar fi luptat (afirmaţia generalului Ilie Şteflea, D1, pag. 421). La ora 18 avangărzile 
sovietice erau lângă Focşani. 

Pentru o analiză politico-militară a evenimentelor referitoare la data simbolică de 23 
august 1944, trebuie reținută o legătură de cauzalitate între informaţia transmisă sovieticilor 
de grupul complotist (Bodnăraş, Dămăceanu, Racoviţă, Aldea) privind breşa plănuită la Iaşi 
şi transferul de trupe sovietice din zona centrală a Poloniei (unde erau în ofensivă), spre 
frontul din Moldova, cu obiectivul de a atinge linia F.N.B. (ordinul din 2 august 1944 dat de 
Stalin), coroborat cu ştirea transmisă de B.B.C. în jur de 10 august, care menţiona diminuarea 
considerabilă a intensității ofensivei sovietice în zona Poloniei de est şi deplasări de 
importante forțe militare spre sud). 

Suplimentar, credem că este necesară redarea unor mărturii privind ciudata „rupere a 
frontului” din 20 august 1944, extrase din cartea notată cu D1..(Sublinierile ne aparţin): 

Generalul de brigadă (1) Șerban M. Lupu, pe front locotenent în regimentul 3 artilerie. 
„Mă aflam la sud de râul Bahlui cu unitatea în mişcare de reorganizare, când am fost 
confruntaţi în dimineaţa zilei de 20 august 1944 de un intens tir de artilerie sovietică. Din 
linia întâi nu s-a reacţionat în timpul şi nici după încetarea tirului. Nu s-au semnalat lupte. 
În mai puţin de 30-40 de minute, toate legăturile telefonice ale regimentului cu divizioanele 
şi bateriile subordonate au fost întrerupte. După aproximativ o oră, trupele sovietice şi-au 
făcut apariția. Comandantul regimentului ne comunică că nu avem muniţie şi ni se dă ordin 
să înceapă deplasarea (retragerea) spre sud. În acest timp, trupele sovietice pătrunseseră în 
adâncimea din spatele frontului şi înaintau în paralel cu trupele noastre în retragere. Nu se 
cunoaşte situaţia frontului. Tot ce se ştia era că de pe linia frontului nu s-a semnalat nici o 
reacție nici înaintea şi nici după încetarea tirului de artilerie. Frontul nu exista. Tot ce exista 
era că trupele sovietice erau în plină ofensivă.” 

Generalul de brigadă (r) Constantin Lăţea, pe front căpitan, şef de stat major al 
comandamentului de artilerie Armata a 4-a. „La 20 august 1944 se dezlănţuie atacul de 
artilerie sovietic. Artileria noastră nu o tras o lovitură de tun. Focul artileriei sovietice a 
căzut pe poziţiile de baterii române părăsite în noaptea premergătoare atacului” 
„Printr-un contraatac, trupele române îşi degajă căile de retragere. Tancurile române din 
divizia generalului Korne nu au putut lupta cu tancurile sovietice T34, care şi-au continuat 
înaintarea, depășindu-ne în retragerea noastră.” Generalul Abraham din comandamentul 
Armatei a 4-a române, în ziua de 2 | august 1944, care nu mai avea nici 0 unitate de rezervă 
şi nici muniţie, la un popas pe drumul de retragere, ordonă: „Strângeţi toţi ostaşii din 
comandament cu armamentul pe care îl au: Peste o oră plecăm”. La comanda Armatei a 4-a 
române a rămas generalul Şteflea, care la insistenţele colonelului Dragomir, şef de stat 
major al Armatei a 4-a, a dat ordinul de retragere spre Adjud spre a nu fi încercuiți. 

Colonelul Victor Dumitriu, pe front sublocotenent în regimentul 7 artilerie (divizia 
S-a de infanterie): „După o canonadă intensă ce a cuprins zona dintre linia întâi până la sud 
de râul Bahlui, legăturile prin fir la nivelul grupării de artilerie au fost paralizate; legăturile 
se restabileau sporadic. Din linia întâi a frontului, înainte şi după canonadă, nu aveam nici o 
comunicare”. „Noi din spatele frontului, surprinşi în mişcare de schimbare de poziții, 
repede ne-am dezorganizat.” „Pe la 9 dimineaţa (20 august), sub amenințarea tăvălugului 
sovietic trecut, se pare, nestingherit prin linia de front, militari din toate armele din spatele 
frontului se retrăgeau pe dealurile din împrejurimi”. „Se primeau ordine contradictorii”. 
„Rezistenţele la întâlnirea cu inamicul pentru a evita încercuirea erau sporadice şi 
sângeroase”, „În seara zilei de 23 august 1944 a fost găsită comanda regimentului 7 artilerie 
fără muniţie, în deplasare spre Adjud, Focşani”. 

, Colonelul (1) //ie Dumitru, pe front locotenent de companie în batalionul 27 pionieri 
ai Corpului 6 de armată. După ce descrie ciocnirile izolate dar extrem de sângeroase din 
spatele frontului în timp ce se deplasau pe drumul paralel cu Bahlui, precizează că „infanteria 
Tusăs-a infiltrat prin dreapta şi prin stânga batalionului nostru (20 august) pentru a ne încercui, 
am ordonat retragerea”. „În momentul când mă pregăteam de plecare, au venit la mine câţiva 
ostași din companie, spunându-mi că dacă ne prind ruşii, lor nu li se va întâmpla nimic, dar 
pe mine mă vor împuşca dacă descoperă că sunt ofiţer şi, ca urmare, mă roagă să-mi scot 
tresele de locotenent şi să fug cu un cal de care au făcut rost. Am refuzat şi am continuat 
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retragerea”. „Am văzut coloanele de tancuri ruseşti intrând într-o localitate. Am schimbat 
drumul spre a ne apropia cât mai repede de munți unde ştiam că vom găsi scăparea”. 

General de corp de armată (1) /oan A. Șuța, pe front sublocotenent în regimentul 5 
vânători (Divizia | infanterie). A luptat în marile bătălii din 1941-1943 de la Iaşi, Odessa, 
Stepa Calmucă etc., apoi a rezistat şi a respins pe Siret şi la Târgu Frumos două mari ofensive 
sovietice din luna mai 1944 şi mai ales pe aceea din 3-5 iunie 1944. „În dimineaţa zilei de 
20 august 1944, se afla cu regimentul de vânători la sud de râul Bahlui în deplasare, 
când a fost surprins de unităţi sovietice ce traversaseră linia frontului (Fără să se semnaleze 
vreo luptă pe linia întâi a frontului, N.A.). Reuşesc să se desprindă de inamic prin lupte 
spontane, neorganizate, cu multe pierderi în morţi şi răniţi”. „Am început retragerea pe 
etape succesive în ariergarda unor alte unităţi române, am fost încercuiți de mai multe ori, 
de unde am scăpat iarăşi prin lupte deosebit de sângeroase... Nu puteam să înțeleg de ce 
comandanții superiori ne-au părăsit şi ne-au sacrificat. Atunci am avut o cădere morală de 
nedescris, eram un obiect a cărui viață era la discreţia învingătorului, adevărate brute greu 
de imaginat”. „Am decis să continuăm deplasarea spre Buhuşi, când pe sosea a apărut o 
formaţiune sovietică care ne-a înconjurat și a trecut la dezarmarea noastră cu toată brutal. tea, 
ridicându-ne toate lucrurile personale. Am fost încercuiți și dirijaţi spre Paşcani. Am evadat 
şi, după mai multe peripeții, la 2 septembrie 1944, am fost din nou capturați şi înghesuiți 
într-un tren de marfă cu care am ajuns în lagărul 150 de la sud de Arhanghelsk. În decembrie 
1944 am fost transportat în lagărul 74 Oranki”. „Aşa am încheiat participarea la războiul de 
reîntregire a ţării, trăind din plin dramatica şi umilitoarea situaţie de prizonier”. 

Medic căpitan (1) Epifanie Cozărescu, pe front sublocotenent medic în regimentul 5 
artilerie grea moto. „În vara fierbinte a anului 1944 mă găseam mobilizat pe frontul din 
Moldova. Unitatea noastră acoperea cu foc de la Târgu Frumos până la Bălțați, cu linia de 
cazemate în faţă care rezistase perfect la marele atac sovietic din 3-5 iunie 1944; cu puterea 
tunurilor şi obuzierelor noastre poziția aceasta era inexpugnabilă”. Totuşi după numai 24 
de ore (21 august), a trebuit să o abandoneze, după ce s-a aflat că la est de poziţia sa sovieticii 
au traversat linia de front spărgând frontul; crede că infanteria a fost spulberată pe la Erbiceni 
(în flancul de vest al „Porții Iaşi”, N.A.) şi tancurile rulau cu mare viteză spre Vaslui! „Ne 
aflam deci în pericol de învăluire. În dimineaţa de 22 august abia am putut depăşi Romanul... 
şi am aflat că ruşii au şi sosit la Bârlad, tăindu-ne calea de retragere... 

Mareșalul Antonescu a făcut o scurtă vizită de inspecţie în zona Piatra Neamţ în perioada 
20-21 august 1944, a constatat dezagregarea frontului şi începutul retragerilor disperate şi 
haotice şi nu a mai dat nici un comunicat. Era evident că nu a înţeles nimic din situația 
frontului şi nu a ştiut despre complotul prin care s-a deschis frontul („Poarta Iaşi”) şi ulterior 
drumul spre capitularea necondiționată a României, mânând spre Siberia 150.000 de bravi 
ostaşi ai armatei române, trădaţi, căzuți prizonieri. 

Concluzie. În ceea ce priveşte „atacul” trupelor sovietice din 20 august 1944, când se 
afirmă că s-a produs „ruperea frontului de la Iaşi”, examinarea situaţiei şi mărturiile citate 
duc la concluzia că de fapt s-a petrecut o trecere o trupelor invadatoare printr-o poartă 
deschisă, la o invitaţie prestabilită. Documentele militare nu semnalează lupte organizate, 
reacţii semnificative ale armatei române sau pierderi de morți ori răniţi. După numai 6 ore 
de la trecerea liniei de front, în fapt, trecerea prin „Poarta laşi”, Armata Roşie era intrată în 
Iaşi, trecuse de Podu Iloaiei şi de râul Bahlui. După 20 august 1944, se semnalează lupte 
răzlețe ale unor unități române aflate în retragere, spre a nu fi capturate, aceasta „în vreme 
ce Rocoviță trăda la Iaşi” (D5, pag. 142). Q.E.D. 

Marea bătălie a Moldovei este în realitate o legendă. Conjuraţia a reuşit şi realitatea 
ignorată este adevărul! 

Sovieticii au făcut 130.000 de prizonieri (DI, pag. 421), după generalul Aldea chiar 
150.000 de oameni pe parcursul trupelor sovietice de la Iaşi la Bucureşti. De fapt, aceştia 
au fost arestaţi, nu luați prizonieri, pentru că România nu mai era în stare de război cu 
atacanţii. Dintre prizonieri, 40.000 au fost internați într-un lagăr la Bălți, unde au murit de 
foame sau de frig, de boli sau executaţi. În uriaşul lagăr, „oriunde ai înfige cazmaua în mocirlă, 
dai peste oseminte”. Participanţii la congresul ROMFEST al românilor din afara granițelor 
(1998, Bucureşti), unde au fost prezenţi şi delegaţi din Basarabia, au confirmat existența 
acestui lagăr în care militarii români au fost cei mai numeroşi, precum şi exterminarea 
cumplită ce s-a produs aici. Ulterior s-au făcut încercări de a ridica un monument pe acel 
loc, acțiune cu care „primarul local nu este de acord...” 

Regele Mihai nu a ştiut de conjurație în ziua de 23 august 1944 când, printr-un act 
îndrăzneţ, a format şi instalat un guvern la Bucureşti ca răspuns şi pavăză politică în faţa 
şuvoaielor sovietice ce se scurgeau nestingherite către sud. În noul guvern apar conjurații: 
generalul M. Racoviţă ca ministru de Război, generalul A. Aldea ca ministru de Interne, 
colonelul D. Dămăceanu ca subsecretar de stat la Interne. Secretul a rămas şi la acea dată 
îngropat, până când a fost dezvăluit în închisori. Răsplata comunistă: Aldea moare în 
închisoarea Aiud (1949), Racoviţă la închisoarea Sighet (1954)! Dămăceanu nu are această 
soartă. 

Actul simbolizat în istorie ca „23 august 1944” pentru ieşirea României din războiul 
din Est, preconizat a fi făcut printr-un armistițiu, în situaţia unei linii a frontului stabilizate, 
a fost compromis printr-o capitulare necondiționată, consecință a desființării intenţionate 
a liniei de front. A trădat Armata? Nu, armata română nu a trădat, ci nişte complotişti veleitari, 
grupaţi într-o conjurație iresponsabilă, care au plasat armata în imposibilitatea de a riposta, 
aceeași armată care păstrase linia de front cu succes în faţa a trei ofensive sovietice în 
primăvara şi vara anului 1944. 


Ing. Virgiliu Toma 
RL. Aldine, nr 330 
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e Ne merge bine. e lar se scumpeşte 
benzina, străzile principale din Bucureşti 
sunt care de care mai desfundate, se 
circulă ca la balamuc, seceta a nimicit 
recoltele pe majoritatea ogoarelor patriei, 
factura la căldură şi apă caldă se anunţă 
de înălțimi copleşitoare, pe scurt, nu prea 
avem cu ce să ne lăudăm. e Dar ştiu un 
loc din România unde se poate trăi bine: 
la închisoarea Jilava. e S-a aflat că, din 
această distinsă instituțiune de cultură şi 
odihnă, pensionarii ei dau telefoane (pe 
telefoanele celulare ale colegilor) şi 
comandă să li se aducă whisky, droguri şi 
alte multe din cele necesare vieţii de toate 
zilele a deţinutului. e Milindu-se de bieţii 
gardieni şi de alţii din personalul pușcăriei, 
mai puţin favorizați de soartă decât ei, unii 
deţinuţi cu inimă bună se preocupă de 
bunăstarea păstorilor lor, furnizându-le 
mici atenţi, ca să le însorească viaţa. e Cel 
mai mult se preocupă de ... vezi bine, de 
ofițerul instructor social-educativ al 
puşcăriei (un oarecare domn locotenent 
Ciprian Agapin Lopătaru), pe care îl 
„ating” cu diverse cadouri sau, mai simplu, 
cu câte un bănuț. e Bineînţeles că şi 
ofițerul se „simte” şi, în afară de instrucția 
şi educaţia pe care le-o oferă grațios, le 
mai face şi mici servicii, aducându-le în 
închisoare lucrurile de care bieţii deținuți 
simt nevoia, inclusiv niscaiva heroină. 
e Adânc recunoscător, unul dintre deţinuţi 
a avut grijă chiar şi de viaţa sexuală a 
instructorului, căruia i-a comandat, tot 
telefonic, o prostituată care să-i vină acasă 

(cam aşa cum ai comanda o pizza). După 
cum spun procurorii, şi şeful de secţie, 
cogeamite maiorul (un domn Gheorghiță 
Petrescu) s-ar fi „murdărit” cu diverse 
sumuliţe şi alte foloase necuvenite, pe care 
le accepta binevoitor de la deţinuţi, care i 
le înmânau prin intermediul unui „coleg” 
agreat de conducerea închisorii. e În 
schimb, şi şeful de secţie făcea ce putea 
pentru a le oferi pușcăriaşilor condiţii 
omeneşti de viaţă. e O mână spală pe alta. 
e Ce vă spuneam? La închisoare e de trai. 
* Îngrijoraţi că elevii mici îşi fac 
educația sexuală alandala, numai după ce 
văd la televizor, mai marii învățământului 
românesc au hotărât ca, din anul şcolar 
2003-2004, elevilor din clasa a Il-a să li 
se predea cursuri de educaţie sexuală, prin 
Programul Naţional „Educaţia pentru 
sănătate în şcoala românească” iar până 
în 2003 se pare că vom putea ţine în mână 
manuale complete pentru clasele I-XII, 
opţionale, privind educaţia pentru sănătate. 
e Nu zic că n-ar fi nevoie ca prichindeii 
de clasa a II-a să fie informaţi că viața 
sexuală normală a unui cuplu arată rareori 
ca la postul de televiziune Blue Private, 
dar poate că ar fi fost mai bine ca, mai 
întâi, elevii mici să capete noțiuni mai 
adecvate vârstei lor. e Bănuiesc că este 
un punct de vedere învechit, dar îmi aduc 
aminte că, acum o.sută de ani, când eram 
eu în clasa a II-a, părinţii au avut grijă 
să-mi păstreze copilăria, şi mai credeam 


încă în Moş Crăciun. e Ei, alte vremuri... 

e Se demonstrează că eroii popu- 
lari din vremurile vechi au urmaşi până 
în zilele noastre. e Bunăoară Meşterul Ma- 
nole. e Un stră-stră-strănepot al cunoscu- 
tului erou de baladă şi mare constructor 
de mănăstiri, un individ din Țăndărei pe 
nume Vasile Octavian Flavius, s-a gândit 
să-şi zidească nevasta, dar nu ca să 
proptească mai zdravăn zidul casei, ci ca 
s-o pedepsească pentru că infidela nu a 
găsit ceva mai bun decât să se culce cu un 
prieten de-al dumisale. e Madam Manole 
(promovată ad-hoc la acest rang de 
personaj de legendă) a reacţionat sănătos, 
răcnind cât o ţinea gura. e Norocul ei! 
Răcnetele şi bubuielile în perete i-au alertat 
pe vecini, care au chemat poliţia. e Infidela 
a scăpat cu viaţă. e Soţul ultragiat a 
declarat, cu mult calm, că intenţiona doar 
să-şi sperie jumătatea. Poliţiştii însă l-au 
băgat la zdup, nu numai pentru cercetări, 
ci şi ca să se mai răcorească puțin. 

e Şi marele rege francez Henric al 
IV-lea, autorul celebrei afirmaţii „Parisul 
merită o mesă” are urmaşi printre noi. 
e Aşa cum hughenotul şi-a schimbat 
credința trecând la catolicism pentru a 
putea deveni regele Franţei, unii com- 
patrioţi de-ai noştri mai şmecheri şi-au 
schimbat credința strămoşească pentru cea 
anglicană... ca să capete vize pentru un 
curs de evanghelizare în Anglia. e Toate 
bune şi frumoase, proaspeţii anglicani 
tropăiau în rânduri strânse către Marea 
Britanie, ca să soarbă la izvorul noii lor 
credinţe, numai că s-a constatat că un 
procent cam mare din convertiți uită să se 
mai întoarcă acasă. e Mai mult, păstorul 
acestei inocente turme mai „scăpa” pe lista 
credincioşilor chemaţi la evanghelizare şi 
numele unor cetăţeni mai puţin credincioşi, 
dar darnici, în sensul că îi „dăruiau” în 
acest scop pastorului sume importante de 
bani (de obicei între 1.500-2.500 de 
dolari). e După ce a adunat astfel câteva 
zeci de mii de dolari, preasfântul om (fost 
preot ortodox într-o comună din Dolj) şi-a 
mutat domiciliul în Italia, uitându-şi pe 
acasă nevasta şi cei patru copii. e Mai ales 
că izvorul vizelor, pe care sfinţia sa le 
vindea doritorilor, cam secase, în urma 
rămânerii în Anglia a prea multor pelerini. 
* Din păcate, nemernicia oamenilor este 
atât de mare, încât l-au arestat pe pastor, 
care, pe deasupra, mai riscă şi ani buni de 
închisoare. e Răi sunt oamenii, Doamne! 

e Ce nu face omul ca să câştige 
cinstit un bănuţ! e În ultima vreme, parcă 
s-au mai împuţinat totuşi cerşetorii care 
asaltau maşinile oprite la semafoare. e Sau 
o fi poate o părere? e Neobosiţi, fraţii 
noştri mai mici şi mai negri au inventat o 
nouă metodă de cerşeală. e Văzând că nu 
prea mai ține cu arătatul foii de ieşire din 
spital şi cu milogitul că „daţi-mi şi mie 
câteva mii, că abia am ieșit de la spitalul 
de nebuni şi n-am bani de autobuz să mă 
duc acasă”, minţile luminate ale clanului 
pomanagiilor au pus la punct un scenariu 


inedit: un tânăr „actor”, în costumaţie 
adecvată, merge liniştit pe stradă; deodată, 
se prăbuşeşte pe spate, în spasme 
impresionante; din gură îi țâşneşte sânge 
(inimi slabe, nu aveți teamă, e numai O 
punguliță cu vopsea); în sfârşit, membrele 
i se zgârcesc, trupul îi este străbătut de un 
ultim fior, şi nefericitul își dă duhul sub 
ochii uluiţi ai trecătorilor. e Acum este 
momentul când de undeva, nu se ştie de 
unde, apare ca din pământ o rubedenie 
(frate sau mai ştiu eu ce) a „defunctului”, 
rubedenie care începe să jelească, 
implorând trecătorii să-l ajute cu un bănuț 
(recte un număr nespecificat de mii lei) ca 
să-l înmormânteze creştineşte pe decedat, 
întrucât sărăcia îl sugrumă şi nu are bani 
de înmormântare. e După cum se ştie 
bine, românaşul nostru are inimă sim- 
țitoare, şi nu asistă impasibil la nenorocirea 
aproapelui, dând până şi din ce n-are, ca 
să-l ajute pe unul mai sărac ca el. e Aşa 
că şmecheraşii îşi umplu buzunarele. 
e După care, mortul învie miraculos şi, 
hlizindu-se, „partenerii de afaceri” pleacă 
veseli spre crâşmă, ca să întrebuințeze cu 
folos produsul milei publice. e Până acum, 
nu se cunosc cazuri în care opinia publică 
revoltată să fi aplicat vreo corecție 
escrocilor. e Ce vă spuneam? Aşa e 
românaşul nostru: tolerant. 

e Debordată de numărul din ce în 
ce mai mare al hoţilor de tot soiul, care 
bântuie unde nu te aştepţi, poliția noastră 
ar trebui să fie îndemnată să ceară ajutor: 
aflăm că vrăjitoarea Florica din Cioroiu 
Nou (ce ţi-e şi cu numele astea de sate, 
domnule, cine le-o mai fi inventând aşa 
de apropo?) este o vajnică demascatoare 
a hoţilor, pe care îi dibuie fără greş, prin 
metoda căderii în transă. e Moment în care 
i se arată cine şi ce a furat, evident ca 
răspuns la întrebările puse de numeroşii 
clienți care fac apel la puterile ei divinatorii. 
e Clienţii jură că vrăjitoarea Florica le-a 
dibuit hoţii mai dihai ca organele de poliţie. 
e Mai mult, susnumita vrăjitoare are 
conversații cu cei plecaţi pe lumea cealaltă, 
mai uşor decât aş conversa eu cu vecinul 
de pe palier. e Aşa că n-ar fi rău fie ca 
poliția s-o solicite pe magiciană în cazurile 
nerezolvate, fie ca paranormala Florica să 
le dea niscai lecţii de căzut în transă. 

e S-a dus vestea în toată lumea 
despre măiestria lăutarilor noştri rromi. 
e Chiar acum câteva zile, am văzut la 
postul de televiziune Mezzo un film despre 
lăutarii din Clejani. e Ce m-a impresionat 
a fostcă pe genericul filmului n-am văzut 
nici un singur nume românesc, filmul fiind 
făcut de o groază de francezi şi de o 
cehoaică. e Țiganii noştri erau grozavi 
oricum, aşa că mi-a crescut inima să-i văd 
la televizor, după atâtea duşuri reci cu 
cerşetori şi cu hoți internaţionali. e Inima 
mi-a venit la loc, aflând a doua zi că poliţia 
spaniolă a arestat trei români (?) care 
cărăbăneau în acordeon o groază de euro 
falşi. e În acordeon? Rromâni, probabil. 

e I s-a înfundat simpaticului Dan 


Diaconescu, pe care mulți telespectatori 
îl alintă de obicei cu porecla „şoricuț”. e Nu 
e de mirare, dat fiind că emisiunile sale 
dansau adeseori pe muchia scandalului, sau 
pe muchia ridicolului, sau pe muchia 
ştiințifico-fantasticului. e Ce e de mirare 
e faptul că abia acum, şi abia în urma unor 
sesizări foarte speciale, s-a trezit CNA să 
ia licenţa OTV. e Dacă sunt aşa de 
virtuoşi, ar fi trebuit să se sesizeze deja 
când o duduiță, care părea de moravuri 
cam îndoielnice, s-a trezit să se plângă pe 
micul ecran (cu casete audio ca dovadă) 
că un politician i-a făcut avansuri, fără să-şi 
supravegheze limbajul; dar mahalaua 
n-avea rost, primo pentru că duduiţa a 
vorbit necuviincios mai întâi, şi secundo 
pentru că politicianul cu pricina era un 
bărbat neînsurat şi liber să facă avansuri 
cui îi place. e Sau, dacă eram eu în locul 
lor, aş fi luat licența OTV atunci când, la 
emisiunea consacrată asasinului în serie 
Râmaru, şi-au permis să difuzeze pe post 
fotografii de anchetă, în care una din 
victime apărea în poziţia insuportabilă la 
vedere în care o aşezase criminalul, 
dezbrăcată şi fotografiată dintr-un unghi 
extrem de şocant; dacă aş fi fost rudă cu 
biata victimă astfel batjocorită a doua oară 
după moarte, OTV n-ar fi scăpat fără un 
proces răsunător, care s-ar fi lăsat măcar 
cu o amendă substanţială. e Şi mai sunt şi 
altele. e Dar în acele cazuri, CNA a făcut 
pe mortu-n păpuşoi. e În schimb, cum a 
căscat gura tătucul Iliescu, CNA a şi făcut 
drepţi. e Mai ales că şi Comunitatea 
Evreiască s-a simțit jignită de emisiunea 
în care Dan Diaconescu l-a invitat pe VC 
Tudor. e Dar, fraţilor, în emisiunea aceea, 
VC-ul nostru naţional n-a zis decât ce zice 
de obicei de câte ori are ocazia, fără să se 
sfiască de locul în care se află. e Vorba 
lui, ce a spus în emisiunea aceea spune şi 
în Parlament. e O să se ia licenţa 
Parlamentului? e Până una-alta, văd că nu 
i s-a luat „tribunului” nici măcar licenţa 
de senator, măcar că se străduiesc întru 
aceasta diverse comitete şi comiţii, de vreo 
trei legislaturi încoace. e Ei, păi cum să 
creezi un precedent răpindu-i imunitatea 
unui senator? e Poate după aceea îi vine 
cuiva ideea că imunitatea de parlamentar 
poate fi ridicată. e Păi se poate aşa ceva? 
e Mai bine să se ridice licenţa unui post 
de televiziune. Şi dacă le vine celorlalte 
posturi de televiziune ideea că i se poate 
ridica licenţa, cu atât mai bine. Să-şi pună 
lacăt la gură. Să nu se mai atingă de 
deputaţi, senatori, guvern (şi mai ales de 
preşedinte) nici măcar cu o floare. e Ei, 
să nu exagerăm. Cu o floare se poate. 

e Preşedinţia croată afirmă într-un 
comunicat că, dacă ar veni în vizită la noi, 
ar fi posibil un atentat la adresa preşe- 
dintelui Stipe Mesici. e Papaşa Iliescu zice 
că sunt exagerări ale presei. e (Tot biata 
presă, de parcă ea ar fi zis, nu preşedinţia 
croată). e Noi, patriotic, îl credem pe 
preşedintele nostru. e Jos presa! 
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e | Nu cu mult timp în urmă, Bill Clinton, fostul 
președinie:al Americii, nu a pierdut ocazia de a se face de 
râsul lumii, afirmând că în caz că Israelul va fi atacat, el, 
Clinton, VAIBUNS mâna pe puşcă şi va lupta în tranşee cu 
prețul vieţii sale. De fapt nu este prima oară când acest individ 
se face de ruşine prin afirmaţii şi mai ales prin fapte. 

Privită din toate punctele de vedere, această afirmaţie apare clar că demonstrează 
nu numai o fanfaronadă ieftină dar chiar o spumoasă comedie împletită cu o situaţie 
tragică, ascunsă, în care a ajuns America. 

Hazul situaţiei e dat de faptul că acest dezertor din războiul dus de Statele 
Unite în Vietnam, acest poltron lipsit de mândria americană care la Londra a ars — 
ca student drapelul american într-o manifestaţie anti-americană, azi vrea nici mai 
mult nici mai puţin, decât să lupte în tranşee, cu puşca în mână, să moară pentru o 
cauză care nu este a sa, pentru o țară căreia nu-i aparţine. 

Comicul apare şi prin faptul că el, ajuns Comandantul Şefal celei mai puternice 
armate a lumii, armata Statelor Unite, nu ştie că războaiele moderne se duc altfel 
decât în tranşee cu puşca în mână ca în 1916. 

Tragedia este alta; un fost conducător al Statelor Unite care niciodată nu a avut 
dorința să moară luptând pentru ţara sa vrea să moară pentru... Israel, ceea ce 
demonstrează fără echivoc cât de înfeudată este gândirea politicienilor americani 
Israelului sau... ce nu face omul pentru bani! Tocmai de aceea îşi permit să facă 
evreii din Israel cu palestinienii ceea ce fac de ani de zile. 

Afirmația belicoasă a fostului preşedinte a fost făcută la Toronto, la o strângere 
de fonduri organizată de asociaţiile evreieşti. 

Reacţia evreilor canadieni şi americani a fost pe măsură, entuziastă. Directorul 
lui American Jewish Congres a declarat: „Noi suntem foarte mulțumiți de marea 
dragoste şi suport pentru statul Israel. Noi toți apreciem dragostea lui pentru Israel”. 

Cu puţină imaginaţie ne gândim la hohotele de râs din Irak la aflarea ştirii că, în 
cazul în care va ataca Israelul (cu rachete) adversarul lor redutabil va fi Bill Clinton 
cu pușca în mână şi fotografia Monicăi Levinski în buzunar, în tranşeele deşertului. 

e America începe să fie decepţionată de atitudinile anti-americane ale aliaţilor 
europeni. Ironia este că vest-europenii sunt bogați datorită Statelor Unite care i-au 
protejat în timpul ;„războiului rece”, iar europenii din răsărit sunt săraci. Cei din 
urmă nu au fost apăraţi de armata americană în cele două războaie mondiale, ca 
primii, nu au beneficiat de miliardele planului Marshall ca primii, nu au fost apăraţi 
de hoardele armatei roşii, care după război, oricând puteau ocupa întreaga Europă. 
Din contra, europenii din răsărit au cunoscut „binefacerile” ocupaţiei sovietice. 

Aşa a devenit Europa de vest o insulă a bogăției aşa cum apare azi. Şi totuşi 
azi, adevărații aliaţi ai Statelor Unite sunt naţiunile din Europa răsăriteană. 

Explicaţiile sunt multiple ca şi faptele care ne fac să credem astfel. Recent, 
Uniunea Europeană a atenţionat țările ce speră să facă parte în viitor din Uniune, să 
nu facă nici un aranjament cu SUA, promițând să nu extrădeze americanii pentru 


DE PE LA NOI DIN 
STATELE UNITE 


judecată, Tribunalului Penal Internaţional de la Haga. Este aceeaşi Uniune Europeană 
care nu a mişcat nimic în Serbia până nu au intervenit americanii şi care şi azi 
intenţionează să judece pentru crime împotriva umanităţii orice militar, comandant 
sau om politic din lume. 

Aceasta este o problemă reală pentru America ce nu a uitat că în urmă cu patru 
ani, Augusto Pinochet, în vizită medicală în Anglia, a fost deţinut luni de zile, acuzat 
de încălcarea Drepturilor Omului de un judecător spaniol. În acelaşi timp Fidel 
Castro vizita Portugalia, dar nu a fost arestat. 

Dacă acuzaţiile sunt selective şi aşa lucrează politica Drepturilor Omului în 
Europa, atunci americanii se pot aştepta ca oricând în viitor, George Bush pentru 
războiul din Golf sau generalul Tommy Franks pentru războiul din Afganistan să fie 
judecaţi şi condamnaţi. 

Statele Unite au un sistem legal pentru pedepsirea crimelor comise de americani. 
Legile se aplică şi crimelor comise de americani în străinătate, chiar de militarii din 
străinătate. America nu are nevoie de procurori, acuzatori europeni care nu răspund 
în faţa nimănui, forțându-i să se apere singuri de acuzaţiile activiştilor drepturilor 
omului. 

Sunt multe alte aspecte care pun în situații dificile declaraţiile Uniunii Europene 
cu SUA: problema atacării Irakului atârnă greu în balanţa relațiilor normale dintre 
aceste două puteri. Şi Ia fel multe probleme de natură economică. 

Acuzaţiile europene că Statele Unite sunt o „hiperputere”, arogantă şi unilaterală 
care foloseşte puterea ca să subjuge popoare, nu au fost făcute nici când americanii 
au debarcat în 1945 în Normandia, nici când americanii un făcut un pod aerian ca 
să alimenteze Berlinul, nici când trupele americane staţionau în Europa ca un bas- 
tion de apărare împotriva unui eventual atac sovietic. Aceste acuzații au fost făcute 
în trecut de URSS. 

În același timp intelectualitatea de stânga franceză se teme de „americanizarea 
culturii”, se teme de filmele americane, cărţile americane, Coca Cola şi Me Donald's. 

S-ar putea ca într-o zi Uniunea Europeană să aibă nevoie ca americanii să-i 
salveze din nou. Şi n-ar mai merita sacrificii americane aroganta Europă de azi! 

e În Florida, în sezonul de iarnă în special, locuiesc mulți evrei americani. 
Tot în Florida guvernator este Jeff Bush, fratele preşedintelui George W. Bush care 
în toamnă candidează pentru un nou mandat de guvernator al statului Florida. 

Într-un gest de crasă obrăznicie politică, de amestec în treburile interne ale 
Statelor Unite, Ariel Sharon, şeful guvernului israelian, s-a deplasat în Florida unde 
a ţinut discursuri de susţinere electorală a lui Jeff Bush. 

Este puţin probabil ca premierul israelian să aibă relații prieteneşti sau să-l fi 
cunoscut mai înainte pe fratele preşedintelui SUA. Dar el a făcut acest turneu cu un 
scop: să convingă electoratul evreo-american din Florida, sensibil la dorințele Tel 
Aviv-ului, să-şi dea voturile lui Jeff Bush şi indirect să câştige recunoştinţa familiei 
Bush. Ca între aliați sau mai bine zis „o mână spală pe alta şi amândouă îl lichidează 
pe Sadam!” 


LEGIONARII ROMÂNI ŞI LEGIONARII ROMANI 


În numărul 133 al Observatorului 
cultural, preşedintele Fundaţiei 
Filderman, Teodor Wexler, publică o 
scrisoare deschisă către laureatul 
premiului Nobel, Elie Wiesel. Autorul 
scrisorii afirmă: „În condiţiile de 
început ale războiului rece, autoritățile 
militare americane din Germania, 
respectiv generalul Clay, prin inter- 
mediul vestitului birou al fostului 
general nazist Gehlen, au recrutat sute 
de legionari din divizia legionară a 
generalului Chirnoagă care a luptat în 
rândul trupelor SS, pentru a-i trimite 
în acțiuni de sabotaj în România... 
Indiferent de condiţiile războiului 
rece, acțiunea a fost şi rămâne o 
blasfemie la adresa victimelor din 


România a pogromiștilor legionari. 
Aşa s-au născut rezistenți legionari 
înarmaţi şi paraşutați în România cu 
sprijinul logistic al comandamentului 
american, generalul Clay (sic!) „Ca 
supraviețuitor al Auschwitz-ului, ca 
personalitate marcantă a lumii evre- 
ieşti contemporane, cred, domnule 
Wiesel, că aveți obligația morală de 
a redeschide capitolul colaborării 
dintre legionarii aflaţi în Germania la 
sfârşitul războiului şi autoritățile 
militare americane. Vă propun de a 
cere Congresului Statelor Unite şi, de 
cenu, preşedintelui Bush, o declaraţie 
de condamnare a alianţei conjunc- 
turale dintre un general american şi 
fasciștii legionari...... Ciocnirile dintre 


legionari şi comunişti nu au fost 
ciocniri între oponenți naţionali ai 
regimului comunist şi putere, ci 
utilizarea pogromiştilor de către o 
armată care a adus libertatea Europei.” 

Condamnarea anglo-americanilor 
pentru ajutorul dat “țărilor captive” în 
războiul subteran pe care l-au purtat 
cu Uniunea Sovietică şi care s-a numit 
războiul rece, îl pune pe autorul 
scrisorii în poziţia de apărător al 
expansionismului sovietic în Europa. 
lar dacă modul de recrutare a paraşu- 
tiştilor de către generalul Lucius Clay 
este pus în discuţie, cred că partea 
americană nu a avut de ales, voluntari 
evrei pentru această acţiune nefiind de 
găsit. Autorul îi pune la stâlpul 


infamiei pe legionari, naţionalişti 
români, care au avut de suferit repre- 
siunea comunistă în aceeaşi măsură cu 
sioniştii, naţionalişti evrei, din 
România. Dar, curios, nici un cuvânt 
rău despre comunism şi comuniştii 
care i-au oprimat, întemnițat şi de 
multe ori ucis, şi pe unii, şi pe alții. 
Cât despre apelul către Elie Wiesel 
pentru “o declarație de condamnare 
a alianţei conjuncturale dintre un 
general american şi fasciştii legio- 
nari”, propunem un text radical care 
să nu se limiteze la legionarii români, 
ci să-i condamne şi pe legionarii 
romani care au dărâmat templul din 
Ierusalim. 

Nicolae Crăciun 
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* Un sondaj de opinie efectuat 
de CSOP între 4-10 august, la 
cererea Centrului pentru Studii 
Politice şi Analiză Comparativă, 
a înregistrat următoarele răs- 
punsuri la întrebarea «În 2001 şi 
2002 PSD a făcut publice o serie 
de inițiative în plan economic-so- 
cial menite să îmbunătățească 
situaţia din țara noastră»: 22,8% 
nu ştiu sau nu răspund la întrebare, 
15,4% nu cunosc asemenea ini- 
țiative, 17,6% consideră că aceste 
inițiative au fost puse în aplicare 
în mică măsură, 11,2% în foarte 
mică măsură, 12,3% de loc, 13,8% 
în mare măsură, 5,8% în foarte 
mare măsură, 1,1% în totalitate. La 
întrebarea «Care sunt principalele 
cauze pentru care aceste iniţiative 
nu au fost puse în aplicare», 
răspunsurile au fost: corupţia 31, 
indiferența 28, nu fac decât pro- 
misiuni 15, sunt incapabili 13, nu 
se respectă legile 8, nu sunt bani 
6, birocraţia 6, sărăcia 4, nu-şi 
văd decât de interesele lor 3, 
iniţiativele nu au finalitate 3, nu 
au stopat inflaţia 3, nu susţin 
agricultura 3, sunt prea multe de 
făcut 3. 

e Un alt sondaj al CSOP 
indică o încredere redusă în Gu- 
vern: 28% foarte puţină, 42% 
destul de puţină, 21% destul de 
multă. În comparaţie, o treime din 
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ZONE DE 
INFLUENȚĂ 


O nouă împărțire a sferelor de influenţă între cele două state 
hegemonice, cândva opuse în ceea ce s-a numit războiul rece, 
este în curs. Singura supraputere mondială, Statele Unite, care 
şi-a extins influenţa directă până în Afganistan şi încearcă se 
implanteze în Transcaucazia şi Asia Centrală, îşi doreşte o 
intervenție militară în Irak dar nu o poate face fără asentimentul 
fostei mari puteri hegemonice, Rusia lui Putin. Se pare că emisarii 
preşedintelui George W. Bush au ajuns la un acord cu confrații lor 

„moscoviți, care ar suna aşa: Vă dăm mână liberă în Irak, răsturnați-l 
pe Sadam Hussein dacă puteți, aveți pentru asta sprijinul nostru 
tacit, în schimb acceptați intervenția noastră militară în Georgia 
pentru a-i îndepărta pe rebelii ceceni din Valea Pankizi şi acceptați 
influența noastră în regiunile din vecinătatea apropiată cum ar fi 
Abhazia şi Transnistria. Şi Statele Unite şi Rusia au combătut 
«terorismul», fiecare în felul său, americanii prin ameninţarea 
ocupației militare a Irakului, ruşii care îi declară pe ceceni 
«terorişti», prin ameninţarea armată împotriva Gruziei. Unde sunt 
timpurile când administrația americană îi considera pe ceceni 
„luptători pentru libertate», iar Kremlinul îl înarma pe Sadam 
Hussein pentru lupta comună împotriva «imperialismului 
american»? Cât despre acceptarea influenței Rusiei în republica 
secesionistă nistreană, nu cunoaştem ce preț a plătit Rusia, ştim 
însă cu certitudine că planul de federalizare a Republicii Moldova 
propus de Rusia şi acceptat de Ucraina şi OSCE, a primit acordul 
formal al ambasadorului american la Chişinău. Semnalele ce parvin 
de la Moscova şi Washington ne fac să credem că tratativele pentru 
delimitarea zonelor de influență sunt în curs. 
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bulgari şi polonezi au puţină 
încredere în propriile guverne. 
Locuitorii țărilor Europei Centrale 
şi de Est au mai puţină încredere 
în guvernele lor decât cetăţenii 
Uniunii Europene. 

+ Transparency International 
a dat publicităţii clasamentul 
corupției pe anul în curs pentru 
102 ţări, notate de la 1-10. În acest 
clasament, România ocupă cu nota 
2,6 locurile 77-80, împreună cu 
Pakistan, Filipine şi Zambia. 
Pentru comparaţie, vecinii noştri 
au notele: Albania 2,5, Rusia 2,7, 
Cehia şi Slovacia 3,7, Bulgaria şi 
Polonia 4, Ungaria 4,9, Slovenia 
6. Cele mai puţin corupte țări cu 
punctajul de peste 9 sunt Finlanda, 
Danemarca, Islanda, Noua Zeelan- 
dă şi Singapore. Cele mai corupte 
țări. sunt: Paraguay, Madagascar, 
Angola 1,7, Nigeria 1,6, Ban- 
gladesh 1,2. 

e Agenţia pentru Comerţ şi 
Dezvoltare a Naţiunilor Unite 
(UNCTAD) a alcătuit un raport ce 
încearcă să afle dacă o parte din 
corporațiile multinaționale sunt 
comparabile cu multe dintre eco- 
nomiile lumii. Activitatea statelor 
este evidenţiată prin Produsul 
Intern Brut, iar corporaţiile sunt 
analizate prin indicatorul valorii 
adăugate, care conţine suma sa- 
lariilor, a profitului brut, inclusiv 
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cheltuielile de depreciere şi amor- 
tizări, la nivelul anului 2000. Pro- 
dusul Intern Brut a fost de 9.800 
miliarde dolari în Statele Unite, 
4.700 în Japonia, 1.866 miliarde 
în Germania, 158 miliarde în 
Polonia, 51 miliarde în Cehia, 46 
miliarde în Ungaria, 37 miliarde 
dolari în România, pe locul 61 în 
clasament. Prima corporație din 
clasament Exon Mobil, a produs o 
valoare adăugată de 63 miliarde 
dolari, iar Toyota Motors 38 
miliarde dolari, mai mult decât 
Produsul Intern Brut al României! 

e Contul curent al balanței 
de plăţi a înregistrat la sfârşitul 
lunii iunie 2002 un deficit de 909 
milioane dolari, cu 30,45% mai 
mic decât cu un an înainte. Datoria 
externă pe termen mediu şi lung s-a 
majorat cu 11% față de finele 
anului trecut ajungând la 13.008 
milioane dolari. Rata serviciului 
datoriei externe pe termen mediu 
şi lung a fost de 20,6% faţă de 
18,4% la sfârşitul anului 2001. 
Gradul de acoperire a crescut de 
la 3,9 luni de import la 31 decem- 
brie 2001, la 4,1 luni de import la 
30 iunie 2002. 

e Exporturile în iulie au fost 
valoric cele mai mari din 1989 şi 
se ridică la 1,33 miliarde dolari; 
importurile aceleiaşi luni sunt de 
asemeni cele mai mari din perioa- 
da amintită, de 1,76 miliarde do- 
lari. Rezultă un deficit comercial 
de 430 milioane dolari, faţă de 
269 milioane dolari în iulie 2001. 
pe primele şapte luni ale acestui 
an deficitul balanței comerciale a 
fost de 2,18 miliarde dolari față 
de 2,31 miliarde anul trecut. 

e Rezerva valutară aflată la 
Banca Naţională la sfârşitul lunii 
august, era de 5.545 milioane 
dolari, cu o creştere de 317,1 
milioane dolari faţă de iulie 2002. 
Creşterea rezervei valutare pro- 
vine din cumpărări de pe piaţa 
valutară 252,4 milioane dolari, 
intrări de la SAPARD de 37 mili- 
oane, venituri din administrarea 
rezervei internaţionale 22 mili- 
oane, alte intrări nete 76,2 mili- 
oane dolari, cu o diminuare de 
71,3 milioane dolari reprezentând 
plăți de rate şi dobânzi scadente 
la datoria publică externă. 

Rezerva de aur a Băncii Naţio- 
nale a ajuns la 105,3 tone, adică 
1.057,2 milioane dolari, ceea ce 
face ca rezervele internaţionale 
ale României să fie de 6,6 mili- 
arde dolari. 

e Salariu mediu brut a fost în 
luna iulie de 5.498.528 lei, iar cel 
net de 3.919.380 lei. Există mari 
diferențe între sectoarele de acti- 
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vitate în privinţa salariului mediu 
net: în instituţiile financiare şi 
bancare el este de 11,7 milioane 
lei, în transportul şi distribuţia de 
energie electrică, gaze şi apă caldă 
8,1 milioane lei, în industria de 
echipamente, aparate de radio, 
televiziune şi comunicaţii 5,6 
milioane lei, în industria mijloa- 
celor de transport rutier 4,7 mi- 
lioane lei, în industria de maşini 
şi aparate electronice 3,8 milioane 
lei, în învăţământ 3,5 milioane lei, 
sănătate şi asistență socială 3,1 
milioane lei, industria confecțiilor 
de îmbrăcăminte 2,5 milioane lei. 

e Falimentul liberalismului 
românesc a fost declanşat prin 
alegerea lui Theodor Stolojan ca 
preşedinte al partidului la con- 
gresul extraordinar din august 
2002. Liberalii au ales în persoana 
lui Theodor Stolojan pe finanţistul 
care cunoaşte fondurile secrete ale 
lui Ceauşescu depuse în Elveţia şi 
nu a făcut nimic ca prim-ministru 
pentru ca ele să fie returnate 
statului român, pe prietenul lui lon 
Iliescu care l-a uns prim-ministru 
după mineriada din '91 şi care a 
naționalizat în acea perioadă 
valuta aflată în bănci, pe omul 
politic cu simpatii declarat de 
stânga şi care s-a arătat favorabil 
unei colaborări cu PSD. Mai mult, 
liberalii i-au dat puteri excep- 
ţionale prin numirea de către el, 
fără alegeri, a membrilor Biroului 
executiv. 

Liberali, dormiţi în pace, 
Stolojan vă duce în tabăra lui 
Iliescu. 
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